TURKGE KUL-TIGIN VE MOGOLCA OTCIGIN ADLARI UZERINE

Ahmet Temir (Ankara)

Tirk ve Mogol kavimlerinde ad ve unvan vermede birgok tesir ve gdriisler
yaninda, samanlikla ilgili dinf inamgs ve kiltlerin de biyiik rol oynadig
malimdur. Eski Orta Asya samanliginin esaslarini Gék-Tanri, Giines, Ay,
Yer-Su, Ata (ced), Ates ve Ocak kiiltleri teskil ediyordu.

Ben bu yazimda, ates ve ocak kiiltiintin bir bakiyesi olarak mongolistler
tarafindan yeteri derecede agiklanmig olan® ve aslen Tiirkge oldugu halde,
unvan veya sahis ad1 olarak ancak Mogolca metinlerde raslanilan Otgigin sézil
hakkindaki gériislerin bir tekrar: ile, Orhon yazitlarinda zikredilen ve simdiye
kadar tiirli tiirld tefsirlere ugramis olan ¢ok taninmis Kiil-tigin adim da
Otgigin’e benzer ve ona paralel bir tabir olarak agiklamaya calisacagim.

Tirkge ot «ates» ve rigin «prens» sdzlerinden meydana gelen ve ufak bir ses
degisikligi ile (t>¢) ot-tigin > otgigin sekline giren «ates prensi, ocak prensi»
anlamindaki bu tabire bu son sekliyle Tirkge metinlerde ender raslanilmakta
ise de?, Mogollarda (bilhassa eski metinlere gére), reislik ve hiikiimdarlik
durumunda olan ailenin en kiigiik ogluna unvan olarak veriliyor ve onun esas
sahis adma takilarak kullaniliyordu. Mogol edebiyatinin en bilyiik eski eseri
olan 1240 tarihli «Mogollarin Gizli Tarihin-nde Otgigin sdzii, Cinggis’in
dedelerinden Habul-hahan’in kiigik oglu Tdédéyen-o(t)¢igin, Bartan-
ba’atur’un kigiik oglu Da'aritay-otgigin ve Cinggis’in babasi Yesiigey-
ba’atur’un kiigiik oglu Temiige-ot¢igin igin olmak tlizere ii¢ sahis adinda
kullanilmistir (MGT §§48, 50, 60)°:

1 N. Poppe, Perejitki kul'ta ognia v Mongol'skom yazike, DRAN 1925, s. 14;
N. Poppe, Zum Feuerkultus bei den Mongolen, AM 11 1925, s. 130-145 (bk. s. 132);
B. Vladimirtsov, Po povodu drevne-1yurkskogo Otiiken yis (A propos d'Otiiken-yis), DANSSSR
1929, s. 133-136 (bk. s. 135);
B. Vladimirtsov, Sravnitel'naya grammatika... 1929 (bk. s. 314, 320);
P. Pelliot, Tdngrim > tdrim, TP 37, 1944, s. 165-185 (bk. s. 179);
J. Boyle, On the titles given in Juvaini to certain Mongolian princes, HIAS 19, 1956, s. 146-154
(bk. s. 153);
G. Doerfer, Tirkische und mongolische Elemente im Neupersischen 1, 1963, s. 155-159;
A. Inan, Tarihte ve bugiin samanizm, 2. basilis, Ankara 1972, (Ates ve ocak: s. 66-71).
2 Ciiveyni'nin Tarih-i cihangus@’sinda bu unvan [;_&:;I «ot(t)egin» seklinde yazilmistir (bk.
G. Doerfer I, s. 156).
3 E. Haenisch, Die geheime Geschichte der Mongolen, (metin:) 1937, (sozliik :) 1939, (terciime:)
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Habull-hahan

(Yedi oglundan ikincisi:) Bartan-ba’atur (En kiigiigii:) T6déyen-o(t)sigin

Bartan-ba’atur
l l | 1

Menggetii-kiyan Nekiin-taize Yestigey-ba’atur Da’aritay-otgigin

Yestigey-ba’atur

l l |

Temiicin Cogi-hasar Hagi’un-elgi Temiige-otgigin

Cinggis (Temiicin)in kiigiik oglu Toluy, «otgigin» unvani ile degil de, diger
kardesler gibi «k&’iin» (ogul, prens) diye zikrediliyor (MGT §72). Bilindigi
gibi, hitkiimdarin en kiigiik oglu aile ocagimi devam ettiren varis olarak
merkezde kaliyor, dier kardesler ise, en bilyiigii merkezden en uzak iilkeyi
almak suretiyle muayyen bir siraya tabi tutuluyorlardi®.

Mogolcada ot¢igin séziiniin «ates prensi, ocak prensi» seklindeki esas
manasi yavag yavas unutularak «kiigiik ogul» anlaminda, hattd esas sahis
adini ikinci plana iterek isim yerinde de kullanilmaya baslamigtir. Mesel4,
MGT’de Temiige (veya Temiige-otgigin) birgok yerde yalniz «Otgigin» veya
«Otgigin-noyan» seklinde zikrediliyor. «Otgigin» olan kimse aile ocagini
devam ettirerek merkezde kalmakla beraber, du durum, babasimn yerine
hitkimdar olarak tahta ¢ikmasi anlamina gelmezdi. Nitekim ne Bartan-
ba’atur’un, ne Yesiigey-ba’atur’un ve ne de Cinggis’in kiigiik ogullar: babala-
rindan sonra hitkiimdar olabilmislerdir. Bu bakimdan sahsi kudret ve becerik-
lilik, vasiyet veya se¢im miesseseleri mithim rol oynamakta idi. Mesela,
Temiicin kendi gayreti ve dehas: sayesinde bir «diinya hiikiimdari» olmus ve
6liimiinden énce en kiigiik oglu Toluy’un degil de iigiincii oglu Ogedey’in kendi

1941, 1948; diger yaynlar: K. Shiratori 1941, S. Kozin 1941, A. Temir 1948, P. Pelliot 1949
v.b.

4 Bu konu tizerine Rasid-ed-Din'de etrafli bilgi mevcut oldugu gibi, Avrupali tarihgiler de
bununla yakindan ilgilenmislerdir, bilhassa bk.: A.C.M. d’Ohsson, Histoire des Mongols... 11,
3; V.Bartol’d, Ogerk istorii semire¢'ya, 1943; N. Poppe, Zum Feuerkultus... s. 132;
B. Vladimirtsov, Mogollarn i¢timai tegkildn, 1944, s. 79, 87, 149; L. Résonyi, Tarikte Tirkliik,
1971, s. 180.
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yerine gegmesini tavsiye etmistir. Onun bu vasiyeti diger ogullar: tarafindan da
tasvip gérmils ve neticede aynen yerine getirilmistir. '

Tiirkgeden Mogolcaya gegen sdzlerden bazilar, karsiligi Mogolca olarak
mevcut oldugu halde, dini inaniga hurmeten veya tabu yiiziinden kullanilmakta
devam etmislerdir, meseld Mogolca gal/ «ates» yaninda Tirkge or(cigin)
tabirinin yasamasi, veya erkeklerin kullandigi séke yerine kadmlarin Tiirkge
balta séziinii kullanmalar gibi. Fakat sonralar, Tirkee of yerine Mogolca gal
ve tigin > ¢igin yerine de her iki dilde musterek kan (han, kagan), burkan veya
tengri (tanr1) tabirleri kullamlmaya baglamistir. MGT’den sonra meydana
gelen eserlere dayanilarak N. Poppe tarafindan agiklanen tabirler igerisinden
misal olarak birkagini zikredelim 3:

otkan galakan «en kiigiik Galakan (ates hiltkiimdarr)»,
galakan eke «Galakan anay, '

gal-un burkan, veya:

gal-un tengri «ates tanrisi».

Béylece ot¢gigin’in yerini alan otkan kelimesinin esas manasi unutularak «en
kiigiik, en geng» anlaminda sifat olarak kullanilmus, orgigin de sekil ve
manasini degistirerek dgiigen (veya d¢iigiigen) seklinde yine «en kiiciik, en
geng» manasinda kullanilmaya baslamistir.

Bunun yamnda gal ile kan, burkan veya tengri sozlerinin kaynasmasiyle
baska tabirler de meydana gelmistir: gale (Genitiv) + kan > galakan «atesin
hitkiimdari», veya: gal-un tengri «atesin tanrisi» v.b. gibi.

Orhon yaztlarindaki Kiil-tigin admna gelince, bunun ikinci yarisi, yukarida
aciklandif1 gibi, or¢igin kelimesinde gérdiigiimiiz ¢igin ile aymi asildandir®. Kiil
sozil ise dilci ve tarihgiler tarafindan simdiye kadar tirli sekillerde tefsir
edilmis, fakat bunun okunusu ve anlami tizerinde — yanilmiyorsam — hala bir
fikir birligine varilamamastir.

Kiil (veya kol?) sozii hakkinda yiritilen (asagida ayrica zetleyecegim)
faraziyelere ilave clarak ben de baska bir teklif getirmek istiyorum, soyle ki:

Kanaatimca Orhon yazitlarindaki bu séziin, bazi tirkolog ve tarihgilerin
Divan-1 Ligat-it-Tiirk’e dayanarak iddia ettikleri gibi k4! «gdl» (See) diye

5 Yukarida zikredilen esere bk.: Zum Feuerkultus bei den Mongolen, AM 1925.

6 Tigin, Tegin (okluk sekli: tigit, tigitler, sonralari: yigit) s6ziiniin ashnda «koéle» anlamina
geldigi, sonralari han ogullarina unvan olarak verildigi anlasiimaktadir. Kasgarh Mahmud,
prenslerin babalarina hitap ettikleri veya birsey yazdiklari zaman kendilerinden bahsederken
«kéleniz» anlaminda rigin sziinii kullandiklarini ve bu sdziin sonralari onlara mahsus bir
unvan yerine gegtigini sdylemektedir (Divan I, 111, 325, 346, 347, 413). Asil mengei siipheli ve
tartisma konusu olan bu séz iizerine daha fazla bilgi icin bk.: G. Doerfer, Tirkische und
mongolische Elemente im Neupersischen 11, 1965, s. 533-541.
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degil de, kil «kiil» (Asche) seklinde okunmasi uygun olur. Bu takdirde kil
tabirini «ates» ve «ocak» sozleriyle birlestirerek ates kiiltii ile agiklamak ve
Mogolcada kullanilmis olan ot¢igin’e benzer bir isim ve unvan (veya onun eski
sekli) olarak kabul etmek mumkiin olacaktir.

Bir tabiat dini olan samanlikla ilgili kiilt ve tabirlerde, kitaba dayanilmadig:
icin milletlere ve boylara gdre azgok farklar meydana geliyor, kelimeler bir
dilden digerine gegiyor ve zamanla bazi degisikliklere de ugruyordu. Bilhassa
Tiirkge ile Mogolca arasinda cereyan eden kelime aligverisinde bunun birgok
misallerini gérmekteyiz. Genis mikyasta Turk kiiltiiriiniin tesiri altinda kalmis
olan Mogollar, bilhassa samanlik ve budizm devrinde Tiirkgeden birgok kelime
almislardir. Tiirkgeden Mogolcaya oldugu kadar, 13-15. yy.da miisterek
imparatorluklar devrinde Mogolcadan da Tiirkceye kelime akini olmustur.
Bundan baska, birer Altay dili olarak Tiirkge ile Mogolcada miisterek pek ¢ok
dil unsurlar1 da mevcuttur. Altay dilleri uzmanlari tarafindan yiriitiilmus ve
yiiriitiilmekte olan bu alandaki arastirmalar incelememin disinda kalacagin-
dan, yine esas konuya dénelim:

Mogolcadaki or¢igin (< ot-tigin) séziintiin Tirk¢eden alinma ates kilti ile
ilgili bir tabir oldugu agik¢a anlagilmakla beraber, bunun Mogolcaya ne zaman
gectigi bilinmiyor. Eski Tiirkce metinlerde of «ates» sozii ile yapilan bdyle bir
terkibe raslanilmamakta ise de, hig siiphesiz halk dilinde muayyen devirlerde
kullanilmis olmalidir. Fakat, elimizdeki Mogolca metinlerden asag: yukari bes
asir 6nce dikilmis olan Orhon yazitlarinda bu terkip ates ve ocak ile yakindan
ilgili kiil (Asche) sozii ile yapilmis olarak karsimiza gikiyor: Kiil-tigin. Yukari-
da isaret olundugu gibi, samanlikla ilgili tabirlerde ara sira degisiklikler oldugu
ve anlam bakimindan biribirine yakin sézlerin devirlere gore yer degistirdigi
tespit edildigine gore, 8. yy.da Kiil-tigin seklinde kullanilan bu terkibin
sonralar1 Ottigin sekline girmis olmasi ve iste o swralarda Mogolcada da
kullanilmaya baglamasi ¢ok mimkiin ve tabiidir.

Kiil-tigin unvanini Ot¢igin’e benzeterek «ates-ocak-kiil prensi» diye agikla-
maya zorlayan diger en mithim sebep te, bu unvanin kullanihis bakimindan da
Mogolcadaki Orgigin’e aynen benzemesi, yani hitkiimdar ailesinin (en) kiigiik
ogluna verilmis olmasidir. Bilindigi gibi, Orhon yazitlarinda Ilterig-kaganm
(680-690/91), bilyiigii Bilge-kagan (Mogilan) ve kiigiigii Kiil-tigin olmak tzere
iki oglundan bahsediliyor, fakat bunlarim baska erkek kardeslerinin olup
olmadig: hususunda yazitlarda bilgi verilmiyor. Eger (a)t: kelimesinin «hemsi-
re oglu» seklindeki terciimesi dogru ise, arisi Yolig-tigin «(Kiil-tigin’in) yegeni
Yolig-tigin» (I C 13) ifadesinden’, Ilterig-kagan’in en az bir kizimin oldugu

anlasilir.

7 A.v. Gabain, Alttirkische Grammatik 1941, 1950, s. 249, 256, 257, 296; A. Bernstam,
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Fakat Cin kaynaklarina dayanan tarihgilerin verdigi bilgilerden, flreris-
kagan’in dort oglu oldugu anlagiliyor: 1) Ki-ay-li-pi, 2) Bilge-kagan (Mogi-
lan), 3) Kiil-tigin (Kie-dele), 4) Bay Kiil-tigin (Pan-kiie-dele)®. Bu takdirde
yukarida adi gegen ve yazimiza konu teskil eden Kiil-tigin’in, bu ailenin en
kiigiik oglu olmadigi meydana ¢ikar. Fakat bu durum, Kiil-tigin unvaninin,
hitkimdar ailesinin (en) kiigiik ogluna verildigi faraziyesini giiriitmez, bilakis
kuvvetlendirir, séyle ki: Hiikiimdar ailesi, herhalde ii¢ erkek gocuktan sonra
baska ogullari olmayacag: diisiincesiyle bu unvani kullanmus, fakat beklenme-
dik bir anda dérdiincii ogullar diinyaya gelince, prenslerin en kiigiigii olmasi
dolaysiyle, ufak bir farkla ona da ayni unvani takmak zorunda kalmislardir.

Orhon yazitlarinda N isareti ile yazilan kiil s6zii, k6! seklinde de okunabile-
cekse de, yukarida agikladigim sebepler yiiziinden Kiil-tigin i¢in bdyle bir
tefsire ihtiya¢ kalmayacag: kanaatindayim. Kasgarli Mahmud’un Kél-irkin ve
Kol-bilge-han unvanlarindaki k6! séziinti «gdl» (See) diye agiklamasi (Fotoko-
pis. 67 ve 215), bu tefsirin Orhon yazitlarindaki Kiil-tigin sdziine de tatbikini
icap ettirmez. Samanlk devrinde kaleme alinmig olan Orhon yazitlarindaki bu
unvanin, Mogolca Otgigin gibi hangi sartlar altinda ve kimlere verildigi
herhalde anlasiimis bulunmaktadir. Orhon yazitlarindan iigyiiz kirk yil sonra,
hem de islami devirde yazilmig olan Divan-1 Ligat-it-Tiirk teki halk etimoloji-
sinden bagka birgey olmayan bir agiklamaya dayanilarak bu unvann her
devirde ve her yerde yalmz kd/ «g6l» diye okunmasina liizum ve ihtiyag olmasa
gerek.

Orhon yazitlarinda ve Uygurca metinlerde kii/ sézii ile yapilmig su adlara
rashiyoruz: (Orhon:)® Kiil, Kiil-bilge, Kiil-¢igsi, Kiil-cur, Kiil-tigin, Kiil-tudun,
(Uygur:)'° Kiil, Kiil-bilge-kagan, Kiil-¢ur, Kiil-kagan. Divan’daki Ko/-bilge-han
ve Kol-irkin unvanlarindan yukarida bahsetmistim. (Bunlarn Kasgarl
Mahmud’un kendi tefsirine uyarak k4! seklinde birakiyorum.)

Kiil s6zii ile ilgili aragtirmalarin tarihgesi bazi meslekdaglarimin yazilarinda

Sotsial’no-ekonomiceskiy stroy Orhono-Yeniseyskih Tyurok VI-VIII vekov, 1946, s. 34, 35, 37,
108, 144; A.N. Kurat, Gék Tirk Kaganlig,, DTCFD X, 1952, s. 48, 49.

8 Yukaridaki adlari A.N. Kurat’a gére siraladim: Gék Tiirk Kaganligi, DTCFD X, 1952, s. 35.
N.Ya. Bigurin-lakinf (Sobranie svedeniy... 1851, 1950). S. Julien (Documents historiques... JA
1864, t. 3, 4) v.b. gibi miitercimlerin eserlerinden anlasildigina gére, Cin kaynaklarinda flreris-
kagan'in Bilge-kagan ile Kiil-tigin'den baska ogullarindan bahsedilmektedir. Ancak bunlar
lizerine yine de ayrica bir arastirma yapmak gerekecegi kanaatindayim.

9 H.N. Orkun, Eski Tiirk yazilari 1V, 1941, s. 159.

10 A. Caferoglu, Eski Uygur Tiirkgesi sozligii, 1968, s. 121.
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kismen agiklanmis oldugu igin!!, ben bunlari ana hatlariyle 6zetlemekle
yetinecegim :

V. Thomsen &énce bunun kii/ veya kd/ seklinde okunabilecegine isaretle
manas! lizerinde durmamis (1893/94), sonra gi/ (Rose) diye tefsir etmek
istemisse de (1896), bunda da israr etmemigstir. Bu ad1 Giilrekin diye okuyan
Necip Asim da aym agiklamaya dayanmaktadir (En eski Tirk yazist
1315/1897). W. Radloff (1894, 1899), J. Marquart ve W. Bang (1898),
A. v. Gabain (1941, 1950) ve H.N. Orkun (1941), G. Doerfer (Tiurkische und
mongolische Elemente 111, 1967, s. 647-652), Drevnetyurkskiy slovar’ (1969,
s. 325), G. Clauson (4n Etymological Dictionary 1972, s. 715) v.b. gibi sar-
kiyatcilar da, heniiz kati bir ¢dziim getirmemekle beraber, kii/ seklini tercih
etmiglerdir.

Divan-1 Ligat-it-Tiirk'iin bulunup yayinlanmasindan sonra '?, oradaki agik-
lamaya dayanilarak bu s6z unvanlarda da k¢l «gdl» seklinde okunmug ve
(belki) ilk olarak M. Semseddin (Giinaltay) ve sonra Necip Asim'?, bu
okunusu Orhon yazitlari igin de tatbik etmek istemislerdir. Osman Turan da
ayn1 yolu tutmus 4, fakat, herhalde M. Semseddin ve N. Asim’n fikirlerinden
habersiz olarak 1941°de s6yle demistir: «... Uygurlarda gegen ve Kiil sekliyle
tesbit edilen unvanla Kiil Tegin adiyle maruf olan Gék Tirk hitkiimdarinin
adinin (veya unvaninin) Kol (g6l) kelimesiyle izah edilecegini ve buna gére
imlasimin diizeltilmesinin gerektigini artik soyliyebiliriz» (Belleten V, 1941,
s. 274). Tahsin Banguoglu ise 1963/64’te sdyle diyordu**: «Biz Késgari {izerine
bazi arastirmalar yaparken, dedigimiz gibi, Necip Asim Bey’in notundan
haberli olmayarak onun vardigi sonuca vardik, bkz. Uygurlar ve Uygurca
iizerine TDAY 1958, s. 105, ve bu adlarin hepsinin K4/ okunmas: gerekligini
ortaya koyduk». (Bilimsel Bildiriler 1963/64, s. 3). L. Bazin de bu unvam K4/

[1 O. Turan ve T. Banguoglu’nun asagida ve G. Doerfer’in birinci notta zikredilen eserlerine bk.
(I11, s. 647).

12 Divan ile ilgili temel eserlerden bazilan: Kilisli Rifat’mn metin nesri, cild I-II-III, 1917-1919;
C. Brockelmann, Mitteltiirkischer Wortschatz, 1928 ; Tipkibasim: 1941; B. Atalay, Dizin, 1943.

13 M. Semseddin, Mufassal Tiirk tarihi 1V, 1339 (1923), s. 268, not 1; Necip Asim, Orhon
dbideleri, 1924, s. 8, not.

14 Osman Turan, Cingiz adi hakkinda, Belleten V, 1941, s. 267-276. O. Turan bu makalesinde,
Cinggis | Cinggiz | Cingiz unvanini G.J. Ramstedt (Mogolica) ve P. Pelliot’ya (Les Mongols et
la Papauté) dayanarak tingiz | tengiz | deniz sbzleriyle agiklamakta ve anlam bakimindan
Mogolca dalai | talui tabirleriyle de birlestirmektedir. Bu tefsir makul gériinmekte ise de,
O. Turan’in Kiil-tigin unvanini da buna baglayarak K6/ «gél» séziinii «deniz» ile birlestirmesi
ve Bilge-kagan’in kiigiik kardesi, en yakin miisaviri ve ordu kumandani olarak séhret kazanan
Kiil-tigin’i «hiikiimdar» olarak gostermesi isabetli degildir.

15 Tahsin Banguoglu, Eski Tiirk¢e bazi adlar iizerine, I. Giiltekin. X. TD Kurultayinda okunan
bilimsel bildiriler 1963, Ankara 1964, s. 1-4.



200 A. Temir

Tegin ve Kol Tegin diye okumaktadir (Fundamenta II, 1964, s. 203, 209). Yine
T.B.’nun ifadesinden, J. Hamilton'un da ayni sonuca vardig anlasiliyor (JA
1962, s. 52, not 10).

Ozet halinde verdigim biitlin bu ag¢iklamalara ildve olarak, bu makalemde
Kiil-tigin adini «ates kiiltii» ile agiklamak suretiyle ben de baska tiirlii bir teklif
getirmis bulunuyorum. Netice olarak séyle denebilir:

I. Orhon yazitlarinda, Uygurca metinlerde ve Kasgarli Mahmud’un
Divan’inda ad ve unvan olarak raslanilan kii/ sdzii hep ayni asildandir, yani
bunun esas anlaminin «kiil» (Asche) olmas: gerekir. -

2. Ancak bu sézlin samanlik devrindeki anlamu ile islAmi devirdeki tefsirleri
arasinda fark vardir; «ates killtii» ile ilgili bir s6z oldugu unutulunca, Kasgarl
Mahmud bunu k67 «gél» (See) diye tefsir etmek istemis olabilir.

3. Tigin, Tegin szl i¢in not 6’daki agiklamaya bakiniz.

4. Kasgarli Mahmud’un tefsirine uyularak Divan’daki unvanlar K4/ diye
okunsa bile, dil tarihinin yalniz bir etimoloji meselesi olmayip, ayni zamanda
bir kiiltiir tarihi isi oldugu géz éniinde tutulursa, Divan’daki tefsirin Orhon
yazitlarina da tatbikine lizum kalmaz: Bilge-kagan’in kiigiik kardesinin adi
Kél-tigin degil, Kiil-tigin olmalidir.

5. «Ates-ocak-kiil prensi» anlamina gelen ve hiikiimdarlarm (en) kiigiik
ogullarina verilen Kiil-tigin ad1 veya unvam sonralari Ot-tigin sekline girmis ve
Mogolcaya da bu sekliyle intikal etmistir: Ot-tigin > Otgigin'®.

Kisaltmalar:

AM Asia Major
DANSSSR = Doklad: Akademii Nauk SSSR

DRAN = Dokladr Rossiyskoy Akademii Nauk
DTCFD = Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi
HJAS = Harvard Journal of Asiatic Studies

JA = Journal Asiatique

MGT = Mogollarin Gizli Tarihi

RO = Rocznik Orjentalistyczny

TP = T’oung Pao

16 Kiil-tigin/ Kiil-tdgin unvanini benim dilsiindiigiim gibi «ates-ocak-kiil prensi» (le gardien de la
cendre du foyer dans la famille du kaghan) diye geviren W. Kotwicz’in arastirmas: ancak yazim
tamamlandiktan sonra elime gegti: Contributions a ['histoire de I'Asie Centrale, RO XV, 1949,
s. 159-195, bilhassa bk.: La signification du titre Kiil-tdgin, s. 185-188. Yer ve zaman darhig
dolaysiyle, bu arastirmay: da géz 6niinde tutarak makalemde degisiklik yapmaktan sarfinazar
ediyor ve son otuz yilda bu alanda (ve bilhassa Tirkiyede) yapilan incelemelere de isaretle,
makalemi bu sekliyle meslekdaslarimin dikkatine sunuyorum.

e

EIN CHINESISCHER TURFAN-TEXT
AUS DER ZEIT DER QARA-QITAY!

Von Thomas Thilo (Berlin-DDR)

In der Turfan-Sammlung der Akademie der Wissenschaften der DDR befindet
sich unter der Signatur Ch 3716 (alte Signatur: T II' Y 62 — der Text stammt
demnach aus Yarchoto) ein diinnes, 12,5 x 16,5cm messendes und 8 Seiten
umfassendes Heft, das aus einzelnen Bldttern von chinesischen buddhistischen
Textrollen hergestellt worden ist, indem die Bldtter mit den buddhistischen
Texten nach innen zusammengefaltet wurden, so daB3 die urspriinglich leeren
Riickseiten zum Beschreiben zur Verfiigung standen. Die mit einem diinnen
Bindfaden vorgenommene Heftung befindet sich an der einen Schmalseite. Die
ersten vier Seiten des Heftes sind durch zweimalige Faltung eines Blattes des
Fomingjing (Buddhanamasitra) entstanden, die fiinfte und sechste sowie die
siebente und achte sind die Rickseiten zweier verschiedener Blitter, deren
urspriinglicher Text bislang nicht identifiziert ist. Das Heft enthdlt auf den
Seiten 2-8 in Richtung der Langsseiten geschrieben die ersten 67 Zeilen des
bekannten Qianziwen (,, Tausend-Zeichen-Text*)? in kréftiger schwarzer
Schrift, wobei bei vielen Zeichen graphische Abweichungen von den Standard-
Schriftformen und stellenweise auch Fehler festzustellen sind.

Interessant ist jedoch die erste Seite des Heftes®. Sie trdgt, ebenfalls in
Léangsrichtung geschrieben, in der Mitte drei Zeilen chinesischen Textes, der
offenbar von derselben Hand wie der Qianziwen-Text, doch mit zarteren
Strichen geschrieben worden ist, und in der rechten unteren Ecke fiinf Zeilen

1 Der vorliegende Aufsatz entstand in enger Zusammenarbeit und Diskussion mit meinem
Kollegen P. Zieme, dem ich fiir seine Mitarbeit und seine zahlreichen turkologischen Informa-
tionen herzlich danken mdchte. Weiterhin danke ich meiner Kollegin I. Warnke und meinen
Kollegen W. Sundermann und G. Schmitt fiir wertvolle Auskiinfte, Hinweise und Anregungen.
Vgl. zum Qianziwen E. Hauer; Das Ts'ien-tze-wen in vier chinesischen Schrififormen mit einer
mongolischen Ubersetzung. Herausgegeben und iibersetzt. In: Mitt. d. Sem. f. Orientalische
Sprachen. 1. Abt.: Ostasiatische Studien 28 (1925), S. 1-47. Dazu P. Pelliot; Le Ts’ien Tseu
Wen ou ‘Livre des mille mots’. In: T’oung Pao 24 (1926), S. 179-214. Eine neuere Ausgabe des
Qianziwen ist 1963 in New York erschienen: Chou Hsing-ssu: Ch'ien-tzu-wen. The 1000
character classic, ed. by Frangis W. Paar.

3 Vgl. Tafel V.

L\



SCHOLIA

Beitrdge zur Turkologie und Zentralasienkunde

Annemarie von Gabain zum 80. Geburtstag am 4. Juli 1981
dargebracht von Kollegen, Freunden und Schiilern

Herausgegeben von

Klaus Rohrborn und Horst Wilfrid Brands

1981
OTTO HARRASSOWITZ - WIESBADEN



